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Diskurs o nacionalnom identitetu Srba u Hrvatskoj poc¢etkom 90-tih godina proslog
veka

Apstraktl: Nakon dve decenije od pocetka otvorenog etnickog, odnosno nacionalnog
konflikta na prostoru bivSe Jugoslavije, mnogobrojna pitanja, sa aspekta istorijskog
tumacenja su kontroverzna i nedorecena. Bez obzira na brojni dokumentacioni materijal,
medijske audio-video zapise i dalje ostaje utisak da je u tumacenju bliske proslosti,
publicistika bila dominantan Zanr pisanja. lako Cesto apriori motivisani, publicisticki
tekstovi jesu dragocen doprinos u rasvetljavanju dogadaja i njihova produkcija
istovremeno je nagovestavala kuda se ne treba ali i kuda se treba kretati u rasvetljavanju
bliske dogadajnje proslosti. Jedno od najznacajnijih pitanja koje je izazivalo i nadalje
izaziva polemiku jeste odnos prema nacionalnom identitetu.

S obzriom na to da je u periodu Socijalisti¢ke Jugoslavije, vladaju¢i rezim amalgamirao
narode 1 narodnosti u ideologiju zajedniStva i amputirao nacionalnu pripadnost kao
neprijateljsku ideju, a istovremeno razgradio federalizam 1 inspirisao republicki etatizam,
period tranzicije, nakon smrti Josipa Broza, bio je susret sa realnoS¢u i dubokom
drustvenom krizom koja je iz njenih problema proistekla. Srbi u Hrvatskoj prihvatili su
neminosvnost reforme drustva, ali njihovi strahovi, utemeljeni na nespokojstvu i
neuvazavanju pogroma iz bliske proSlosti 1 podsticani od novonastale populiticke
politic¢ke srpske i hrvatske elite, osujetili su poverenje i dijalog i doprineli konfliktu.
Presedan ovom scenariju mogao je da bude karakter politicke delatnosti Jovana
Raskovic¢a. Njegovo delo bilo je oslonjeno na humanost, eti¢nost, psihijatrijsko i nau¢no
iskustvo ali je izgubilo u sudaru sa izazovom radikalizma i populizma politike mo¢nijih
savremenika koji su uticali 1 na Raskovicev li¢ni ekskurs.

Kluéne reci: Srbi, Hrvarti, Jovan Raskovi¢, politika, nacionalizam.

! Ovaj rad nastao je u okviru istrazivanja na projektu Ministarstva prosvete i nauke: Drustveni

odnosi Srba i Hrvata, nacionalni identitet i manjinska prava sa aspekta evropskih integracija. Broj projekta
47024.



Jugoslovenska stvarnost, krajem devete decenije proslog veka bila je obelezena
dubokom privrednom, ekonomskom? i politi¢kom krizom. Ogromna prezaduZenost i u
vezi sa tim projekat stabilizacije i Stednje, uz ociglednu korupciju i enormno bogacéenje
tzv. ’crvene burzoazije’’ usko vezane za stranacku podobnost, pospesivale su socijalnu
napetost i frustraciju svakodnevnog zivota. Projekat Socijalisticke Federativne Repbulike
Jugoslavije, bez obzira na brojne estradne fanove i deklarativne joj privrzenosti, nakon
smrti poslednje 1 presudne integrativne licnosti Josipa Broza, bio je neodrziv u
postoje¢em modelu. I u takvim okolnostima, s ozbirom na relativno otvoreno drustvo
kakvo je, u odnosu na preostale drzave Istocne Evrope, bilo jugoslovensko, medu
mnogim intelektualcima onog vremena koji su gravitirali 1 u politickoj vlasti, vladalo je

misljenje da su reforma i demokratizacija druStva ostvarivi.

Ipak disfunkcionalan, neefikasan i nadasve skup politi¢ki sistem, onemogucio je
svaki vid reformi. Jugoslavija je, od kraja sedme decenije proslog veka,® imala savezni
parlament, Sest republickih i dva pokrajinska parlamenta. Sve republike i pokrajine imale
su svoje komunisticke partije. Zemljom je vladalo osam oligarhija oslanjajui se na
konfederalne osnove Ustava iz 1974. godine. Savez Komunista Jugoslavije, kao jedina
opStedrzavna organizacija, odavno viSe nije bio rasadnik modernih ideja kao odgovor na
izazove sa kojima se surece jugoslovensko socijalisticko drustvo. Karijerizam, nepotizam
1 kadrovski aparat€ici u politiCkom voluntarzimu stvorili su od KPJ partiju na vlasti
okrenutoj samoj sebi. Stanovnis$tvo suoceno sa ekonomskom krizom bilo je prepusteno

raznim uticajima.

2 Troskovi zZivota bili su 1985. godine devet puta vec¢i nego 1979. godine, dok su prosecni licni

dohoci pali za 27%...Broj registorvanog nezaposlenog radno sposobnog stanovnista povecao se 1985.
godine na preko milion..”’; Dragan Marinkvoi¢, Jugoslavija 1945-1985. Statisticki prikaz, Beograd, 1986,
str. 10.
3 ’Slabljenje Federacije, jacanje republika, osamostaljivanje i potpuno samoorganizovanje
autonomnih pokrajina, osnovi su elementipromena koje su amandmani VIl — XIX doneli. Njima je bitno
promenjen postoje¢i Ustav i znaCajno uticano na ustavno-pravno proeoblikovanje jugoslovenske drzavne
zajednice. Ustavnim promenama najviSe su doble pokrajine i narodnosti.”’; Ljubodrag Dimi¢, Istorija
srpske drzavnosti, Srbi u Jugoslaviji, knjiga 3, Srpska akademija nauka i umetnosti, Ogranak u Novom
Sadu, Beseda, Izdavacka ustanova pravoslave epahije Backe, Drustvo istoricara juznobackog i sremskog
okruga, Novi Sad, 2001, str. 407.



Politicka elita Srba u Jugoslaviji je i u prethodnom periodu pokusala da osmisli
odgovor na razorne uticaje drustvene krize sa kojom se suocavalo srpski narod i u Sirem
kontekstu jugoslovenska drzava. Sredinom Sezdesetih godina, rukovodstvo socijalisticke
Jugoslavije se suocilo sa nezadovoljstvom dela srpskih politi¢ara i intelektualaca koji su
smatrali da je srpski narod federalistickom koncepcijom i autonomnom destrukcijom
Republike Srbije parcijalizovan i neosnovano rastrgnut republickim granicama.’
Demografska statisticka realnost, na taj nacin sagledana, podupirala je ovu konstataciju.
Po rezultatima popisa stanovniStva iz 1981, u Republici Srbiji (ukljucujuéi obe
autonomne pokrajine) zivelo je 76% svih registrovanih Srba u Jugoslaviji (6,2 od 8,1
milion). U uZoj Srbiji ( bez autonomnih pokrajina Kosova i Metohije i Vojvodine) nije
bilo nastanjeno vise od 60% svih Srba. Ostatak od 40%, oko 3,3 miliona, bilo je
razdeljeno na Bosnu i Hercegovinu (1,3 miliona), Autonomnu pokrajinu VVojvodinu (1,1
milion), Hrvatsku (531.000) i Kosovo i Metohiju (209.000).

>*% Srba, dok su drugi

Na taj nacin bio je onemoguéen ’’egzistencijalni identitet
narodi 1 narodnosti, po misljenu pobornika nacionalne srpske struje, na toj nemoc¢i Srba
gradili svoj nacionalni identitet. *’Ideja nacionalnog i drZzavnog jedinstva temeljna je,
trajna, u svim vremenima i prilikama zastupana; ta ideja nacionalnog jedinstva jeste
egzistencijalna odrednica srpskog etnosa. Ako smo se nje, mi komunisti, u ime
internacionalizma odrekil 1 utopili je u jugoslovenstvo, izvrsili smo, po ugledu na srspku

elitu koja je vodila Prvi svetski rat i stvorila Jugoslaviju, prekretnicu epohalnog znacaja u

nacionalnoj istoriji.”’

4 U SR Hrvatskoj i SR Makedoniji srpski narod nema  nikakvih posebnih Ustavom

zagarantovanih prava na nacionalni zivot...U SR Bosni i Hercegovini, iako ¢ini ve¢inu stanovnistva, srpski
narod fakti¢ki je samo jeda o spoljnih znakova njegove izdvojenosti iz celine nacionalne kulutre kojoj
pripada. A u SR Crnoj Gori srpski narod nema pravo ni na vlastito nacionalno ime, ili se bar to pravo
osporava onim, nikako, malobrojnim Crnogorcima koji se osecaju Srbima.”’; Tako je pisao profesor
Mihajlo Puri¢ o aktuelnim problemima srpskog naroda u Jugoslaviji. Reprint Studenta u Anali Pravnog
fakulteta u Beogradu, 3, 1971, (1990), citirano prema Ljubodrag Dimi¢, n. d. str. 427.
> Popis stanovnistva, domacinstva i stanova u 1981. godini: Nacionalni sastav po opsStinama.
Konacni rezultati. Statisticki bilten 1295, Beograd, 1982. Na ove podatke se poziva i Holm Zundhausen,
Istorua Srbije od 19. do 21. veka, Klio, Beograd, 2009, str. 421-422.

Dobrica Cosi¢, U tudem vremenu, Sluzbeni glasnik, Beograd, 2011, str. 121.

7 Isto.



Osim njih, aktuelno rukovodstvo Saveza komunista Srbije na ¢elu sa Markom
Nikezi¢em 1 Latinkom Perovi¢em smatralo je da jugoslovensko drustvo, ukoliko zeli da
opstane, mora da se dalje modernizuje i reformie® dok je reenje srpskog pitanja trazilo u
okviru demoktratskog restruktuisanja socijalizma ° i izgradnji institucionalnog civilnog
drustva.’ > I intelektualna elita u komunistickom pokretu, koja je postojala iako bi danas
svaki antikomunista rekla da je to nespojivo, sebi je postavljala ta pitanja i imala dva
odgovora: ona je znala da ne treba traziti licnost koja ¢e Tita da zameni jer to u jednom
trenutku nade istorija, a to moze da bude samo osnova za sukob u Juogslaviji, a i znala je
da mogu da ga zamene samo institucije i da to 3to pre treba uraditi.”’** Traganje za
izlazom iz ocigledne egzistencijalne krize u koju je zapala jugoslovenska federacija, u
ovom kontekstu gledano kod Srba, bio je pred pocetak poslednje decenije proslog veka,
ve¢ viSedecenijski proces. Kruta i rigidna vlast, birokratizovana do granica oCuvanja
inercije vladavine i steCenih privilegija, uz ikonografskog prisustvo lika “’druga Tita”’
odolevala je reformskim snagama. Kratkotrajnost njenje pobede ogledala se u upotrebi
sile 1 odsustvu adekvatnih kreativnih politi¢kih reSenja za drustvene probleme.12

U takvim okolonostima, kako je ideoloska stega parole ’’i posle Tita, Tito”’
popuétala13, sve viSe pojedinaca, ali i institucija i kod Srba, nudili su odgovore za
nastalu politi¢ku, a Sire 1 duhovnu dezorjentaciju. Stvarala se atmosfera neizvesnosti
kojoj je bio potreban jasan izvor ekonomske i politicke sigurnosti. Usledile su
mnogobrojne analize, jalova raspravljanja i1 skupStinska zasedanja politickih rezima
republika 1 pokrajina koje su se sve viSe razilazile. Regionalne imperije nicale su na

prostoru deklarativne federativne Jugoslavije — njihova podela bila je po republickom i

8 >’Oni su predstavljali jednu novu Srbiju — okrenutu privredi, reformi, industrijalizaciji,

demokratljl *’; Ljubodrag Dimié, n. d, str. 412.
the vidi: Latinka Perovi¢, Zatvaranje kruga : ishod politickog rascepa u
SKJ 1971/1972, Sarajevo, 1991.
Blize vidi: Marko Nikezi¢, Spska krhka vertikala, priredila Latinka Perovi¢, Beograd, 2003.

Olivera Milosavljevi¢, Cinjenice i tumacenja, dva razgovora sa Latinkom Periovi¢, Helsinski
odbor za ljudska prava u Srbiji, svedoCanstva 37, Beograd, 2010, str. 77.

10
11

12 . e . v .. . . . . . .- . v .
’U vecnoj bici da odrzi nacije na ravnopravnoj osnovi, Tito je nemilosrdno gusio svaki pokusaj

ozivljavanja nacionalizma. Sprovodeéi svoju doktirnu ’bratstva i jedinstva’ vrSio je Cistke medu Srbima,
Hrvatima, Muslimanima, Slovencima, Makedoncima i Albancima, usmeravajuci represiju svake od nacija
ponaosob prema drugima.’’; L. Silber, A. Litl, Smrt Jugoslavije, Radio B 92, Beograd, 1996, str. 31.

’Pune Cetiri decenlje je Tito sluzio kao ikona: njegov lik (na plakatima, poStanskim markama, u
sluzbenim prostorijama, lokalima i privatnim stanovima), pratio je gradane na svakom koraku.’’; Holm
Zundhausen, n. d, str. 413.



pokrajinskom kljucu a novi model njihovog opstanka trazen je u povratku na potisnuti i
osporavani nacionalni identitet. Takva tendencija dovela je do otvaranja pandorine kutije
s obrzirom na to da su se nada i oCekivanje povratku *’tradicionalnim vrednostima’’
najcesce pretvarali u opsenarski i pogodni Slagvort novim politi¢kim elitama za program
narastajuce tenzije i kontrolisanog konflikta.

Nacigled jasan, nacionalni identitet je zapravo termin iza kojeg su se krio €itav niz
stranputica i problema oko njegovih osnovnih odrednica. Moderna nauka nacionalni
idetnitet ili nacionalizam kao njegovu politicCku pojavnost je okarakterisala kao
kompleksan termin ¢ija je definisanost promenjljiva i uslovljena istorijskim okolnostima,
vladajuéom elitom i drugtvenim potrebama vremena u kojem je nastala.® Definisanje
nacionalizma se najCeS¢e izbegavalo jer je svodenje elemenata nacionalizma u
kontrolisan i dopusten nivo od nekoliko recenica zapravo bila zamka i ograni¢enje
proisteklo iz bojazni da neSto nije obuhvaceno. SuStinsko odrediSte identiteta krilo se u
terminu proces. To je podrazumevalo osnovno pojimanje savremene unutrasnjepoliticke 1
medunarodne politicke konstelacije, moderna dostignu¢a teorije drustvenih nauka,
istorijska iskustva razvoja sopstvene drZave, regiona, Evrope i1 sveta u celini kao 1
zavidan nivo obrazovanja i intelektualne upucenosti 1 obaveStenosti. Za sve to bili je

potrebno vreme, permanento ucenje i strpljenje.

Politi¢ke oligarhije republika koje su nameravale da oCuvaju vlast po svaku cenu
nasle su u nacionalistickom konceptu primamljiv motiv za ostvarenje svog cilja. I vodece
kulturne 1 naucne institucije, kao i pojedinci posvetili su sustinsku paznju opravdanju

nacionalnog budenja Srba. Kulminacija takvih programa bio je tzv. Memorandum Srpske

1 Ernest Gelner, teoreticar i istraZiva¢ pojma nacije je pisao da: ‘’nacionalizam nije budenje stare,

latentne uspavane snage, iako on sebe zaista tako predstavlja. On je u stvari posledica novog oblika
drustvene organizacije koji je utemeljen na duboko internacionalizovanim visokim kulutrama koje su
zavisne od obrazovanja i od kojih je svaka zaSti¢ena sopstvenom drzavom.’’, Ernest Gelner, Nacije i
nacionalizam, Novi Sad, Matica srpska, 1997, str. 73. Svoju teorijsku postavku nacionalizma, Gelner je
korigovao u vezi sa istorijskim prilikama naroda na Bakanu. Pozivaju¢i se na Jovana Plamenca, uglednog
engleskog sociloga, crnogorskog porekla, Gelner prepoznaje Zapadni i Isto¢ni tip nacionalizma. Prethodno
definisan nacionalizam odnosio se na Zapadni tip dok je Isto¢ni tip, karakteristiCan i za Balkan, bio u
procesu nastajanja i izgradnje svojih kulturnih vrednosti. Za njegov nastanak bio je potreban tzv.
‘nacionalisticki imperativ’, a na Balkanu on je sadrzan u aktivnostima poput razmene stanovnistva,
proterivanju, nasilnoj asimilaciji, a ponekad i asimilaciji. Blize vidi: E. Gelner, n.d, str. 142.



akademije nauka i umetnosti.”> Dokument koji izvorno broji nesto vise od 70 strana ima
dva dela.’® Prvi, opsmiji deo bavi se analizom krize jugoslovenskog drustva i privrede.
Ona je iscrpna i namera joj je da, kroz prikaz posleratnog jugoslovenskog drustva, ukaze
na sustinske probleme neuspeha tog projekta kao i da pokaze uzroke koji su do njih
doveli. Razmatranja, vrlo zanimljiva i istrazivacka, konteksta jugoslovenske krize, koja
su za neke strane autore mogla biti 1 dobro polaziste Sire demokratske raspravel7, zapravo
su u ovom dokumentu bila uvertira za konkretne predloge opstanka Srba u uslovima
takve drzavne krize i naCina izlaska iz nje. Ponudeni koncept izlaska iz krize uveliko je
podsecao na osnovnu politicku ideju predratnog Srpskog kulturnog kluba o ’jakoj Srbiji
u jakoj Jugoslaviji.”18 Osnovni problem srpskog naroda u jugoslovenskoj drzavi bio je
nereseno nacionalno pitanje i stim u vezi nakaradno ustavno uredenje zemlje.

Pogromi Srba na Kosovu i Metohiji, njihov egzodus, kao i neadekvatan polozaj
Srba u drugim republikama pa ¢ak 1 njihva asimilacijalg, mogli su da se rese, na osnovu
predloga iz Memoranudma, jedino uspostavljanjem nacionalnog i kulturnog jedinstva

srpskog naroda. S obzirom da su implikacije ovakvog restruktuiranja drustva mogle da

1 Odluka o izradi jednog memoradnuma o aktuelnoj situaciji u Jugoslaviji, Srpska akademija nauka

i umetnosti donela je na sednici 24. maja 1985. godine. S tim u vezi 13. juna 1985. godine bio je obrazovan
Komitet od 16 ¢lanova koji su trebali da pripreme dokument. Na ¢elu Komiteta bio je DuSan Kanazir,
predsednik SANU-a i Antonije Isakovié. Dobrica Cosi¢, pod ¢&ijim je znaGajnim uticajem najverovatnije i
nastao Memorandum, a s obrziom na tada ve¢ njegove dobro poznate nacionalne stavove, nije bio ¢lan
Komiteta. Dnevni list VeCernje Novosti su 24. i 25. septembra 1986. godine objavile delove jedne kopije
radne verzije teksta. Sama ta Cinjenica ukazivala je na tendenciju politicke manipulacije i neminovne
redukcue i stereotipizacije ideja iznesenih u Memorandumu.

Ovom dokumentu prethodila je peticija 216 uglednih i priznatih Srba na Celu sa Dobricom
Cosi¢em, od 21. januara 1986. Njome je osudena blaga reakcija na tzv. Peticiju 2016 kojom su potpisnici,
njih 2016 trazili od Savezne skupstine Jugoslavije zastitu srpskog stanovniStva na Kosovu i Metohiji.
Tekstovi peticija objavljeni su u zborniku radova Kosovo i Metohija u velikoalbanskim planovima 1878-
200, priredio Nikola Popovi¢, Beograd, 2001.

o >’Izlaganja i razmatranja u vezi sa krizom jugoslovenske privrede i drustva mogli su bez daljnjega
da budu osnova za otvaranje jedne Siroke rasprave u Jugoslaviji.”’; Holm Zundhausen, n.d, str. 431.

18 Blize o Srpskom kulturnom klubu vidi i : Ljubodrag Dimi¢, Kulturna politicka u Kraljevini
Jugoslavul 1918 -1941, knjiga 3, Beograd, 1997.

Latinka Perovi¢ smatra da je ovu potpuno insinuiran stav koji 1’11_]6 odgovarao stvarnosti,
veé nacionalistickoj ideologiji ¢iji je kreator bio Dobrica Cosié. <’On (Dobrica Cosié¢ — primedba S.M.) se
nije javio kao neko ko ima aktivnu ulogu u radu na Memorandumu, ali on nigde nije rekao da ustanova
toga ranga ne treba da ide izrazito politickim dokumentom u kome, uostalom, ima potpuno neta¢nih stvar —
da su Srbi u gorme poloZzaju u Hrvatskoj nego $to su ikad bili u svojoj istoriji — a drzali su i vlast I policiju,
bili su I u partiji ve¢ina. Onda, ta veza sa Srbima iz Hrvatske preko Jovana Raskovi¢a, u Bosni sa
Radovanom Karadzi¢em, kod njega su dolazili Srbi sa Kosova, on je prosto, postao voda.”’; Olivera
Milosavljevi¢, Cinjenice i tumacenja, dva razgovora sa Latinkom Periovié¢, Helsinski odbor za ljudska
prava u Srbiji, svedocanstva 37, Beograd, 2010, str. 118.



imaju nepredvidiv kontekst, pisci Memoranduma su apelovali da se neophodne reforme
izvedu u skladu sa naucnim 1 analiticnim saznanjima koja afirmisu prethodnu
demokratsku proceduru. Bez neophodne, ali u tom trenutku reklo bi se i neizvodive
preciznosti u modalitetu sprovodenja ovih odluka, otvarala se moguénost proizvoljnog
pozivanja na ovaj dokument i politikanstskog intrumentalizovanja. Sa druge strane,
srpska nacionalna posvecenost sadrzaja Memoranduma bila je predmet brojnih kritika
drugih naroda bivse Jugoslavije i stranaca koji su se bavili ovim problemom i sukobima
90-tih godina proslog veka i to do dana$njih dana.?® Mnogi, poput Britanca Tima Dzude®*
su ovaj dokument smatrali prekretnicom u dotadasnjim politickim i Sirim druStvenim
prilikama u kojima se nalazila Jugoslavija i dodeli su mu odlucuju¢u ulogu u genezi

nacionalih sukoba.

20 . . . , .. C ey . . .
Impozantu brojnost autora i struénu upucenost o njima, kao i kriti¢ko i svojstveno razmatranje

njihovih stavova nalazimo kod Mileta Bjelajca. John Allcock, Explaining Yugoslavia, Hurst, London 2000;
John R. Lampe, Yugoslava as History, Twice There was a Country, Cambridge University Press, 2000;
Andrew B. Wachtel, Making a Nation, Breaking a Nation: Literature and Cultural Politics in Yugoslavia,
Stanford University Press, 1998, James Gow, The Serbian Project and its Adversaries, A Strategy of War
Crimes, Hurst & Co. London 2003; M. Klemen¢i¢, M. Zagar, The Former Yugoslavia's People, A
Reference Source Book, ABC CLIO, California 2003. Citirano prema M. Bjelajac, Kosovo — porizvodnja
mita o 1987. i taoci politicki korektnog govora. Nova srpska politicka misao;
http://starisajt.nspm.rs/debate_2007/2007 bjelajacl.htm. Mnogobrojni istarazivadi koji su se
bavili uzrocima i posledicama raspada Jugoslavije nisu odoleli iskuSenju interpretativnog opredeljenja
Malobrojni medu njima su upozoravali na kompleksnost problema. “Balkanska istorija i savremenost su
kompleksni i priznanje te ¢injenice ne znaci da ih nije moguce spoznati jednim uravnoteZenim pristupom,
ili da politicki tok nabolje ne moze biti postignut osim uz primenu ¢vrste ruke i imperijalne intervencije sa
strane (...) Napor da se shvati balkanska zagonetka mora poceti od otvorenog i kriti¢kog pristupa razlikama
unutar stru¢nih pogleda, kao i propitivanja politickih ocena i mudrovanja koja, obi¢no, racunaju sa takvim
gledistima kao potvrdom vlastitih, koja stoga postaju iskrivljena i neta¢na, a posebno za vreme usijanih
propagandnih bitaka i pristrasnosti tipi¢nih za ratna vremena.”; Lenard J. Cohen, Serpent in the Bosom The
Rise and Fall of Slobodan Milosevié, (2nd ed.) Westview Press 2002, posebno poglavlje "History — policy
nexus", 400. Citirano prema M. Bjelajac, n.d.

2 Dzudino misljenje je i danas veoma respektabilno u ’’zapadnom’ svetu, a uvazava se i u

odredenim nau¢nim krugovima u naSoj zemlji. Njegova ideja o tzv. ’’Jugosferi’’ zapravo predstavlja
otreznjuju¢i scenario o perspektivi Balkana na osnovu njegove trenutne uloge u geostrateSkim
razmatranjima vodec¢ih drzava zapadne hemisfere koje se pripremaju za nastupajuce decenije 21. veka.
>’...Razmislite o slede¢em: Srbija, Hrvatska itd, jedva da se po stanovniS§tvu mogu meriti sa nekom
kineskom opstinom, a Crna Gora ima stanovnika koliko jedan kineski stambeni blok. Gledano iz svetske
perspektive u kojoj je Evropa grad, preostaju vam samo dve opcije: mozete da se okupite i iskoristirte
prirodne komparativne prednosti kao Sto su zajednicka kulutra, istorija, jezici (viSe-manje), trziste itd, ili da
sa svojom sve starijom populacijom nastavite da venete, kao umiru¢e predgrade iz koga bezi svako sa
trunkom mozga i talenta. Nazovite to Jugosferom, ’regionom’, ’zonom’, jadranskim necim nikoga nije
briga. Samo, s obrizom na terenutnu situaciju u svetu, nikoga nije briga ni za Balkan kao takav, ako se
izuzmu oni koji tamo Zive.”’Tom Dzuda, ¢lanak Sta je to Jugosfera, Vreme, broj 1068, 23. jun 2011.


http://starisajt.nspm.rs/debate_2007/2007_bjelajac1.htm

Politicki redukovan pristupu ovom Memorandumu uslovio je prepoznavanje
opstih 1 populisticki, nacionalno podobnih mesta koji su umesto pronalazenja razlozne
pronicljivosti i pouke u enormnim Zrtvama srpskog naroda u 20. veku etiketirali neuspeli
projekat dotadasnje Jugoslavije na svesnoj razjedinjenosti srpskog naroda i postojanju
njegove zrtve. Politickoj eliti, onoj koja je dolazila, se zurilo. Ona nije bila spremna, a
verovatno veéi deo nje nije ni mogao da posveti vreme neophodno za upoznavanje i
evolutivan pristup sagledavanju i reSenju problema uz sopstveno individualno obrazovno
usavrsavanje.

Izlaz su pronasli u sebi svojstvenom prihvatanju proslosti koja je nudila, ne po
prvi put, moguénost za uspeSnu nacionalnu manipulaciju i politikomaniju. Takvoj
nacionalnoj atmosferi ne samo da je pogodovala autoritarna vlast, ve¢ je njen kontekst i
zahtevao lidera koji ¢e da je artikuliSe i sprovodi jasno i samouvereno. Etnicka pretnja
nad Srbima na Kosovu i Metohiji pre je bio precizno prepoznat izgovor za uspon na vlast
nego problem koji je trebalo resiti u demokratskoj $irini dijaloga. Sticajem okolnosti,
posle posete Kosovu polju 24. aprila 1987. godine, Slobodan MiloSevi¢ je od visokog

2

partijskog funkcionera, uz zasStitnic¢ki stav, postao nesumnjivi *’voda naroda’’. Njegov
uzlet pratio je pad dotadaSnjeg predsednika Srbije i njegovog prijatelja Ivana Stambolica.
Pad je pokrenut na Osmoj sednici CK SK Srbije u drugoj polovini septembra 1987.
godine, a okoncan ostavkom sredinom decembra 1987. godine. Od tada je reforma
srpskog druStva bila prepustena suprotnim tendencijama u odnosu na one kojima je iSla
Evropa. ’Tako se dogodilo da u trenutku kada je totalitarni model vladanja, sa
ideologijom utopizma, neogranicenom moci partijskih elita, harizmatskim vodama, u
Evropi poceo da gubi mo¢, u Srbij, do tada najliberalnijoj jugoslovenskoj republici,
poceo je da ucvrScuje svoje pozicije. Ideje o gubitku 1 smenjivosti vlasti, slobodnim
viSestranackim izorima, demokratiskim vladama,, uvazavanju poltickih oponenata,
postovanju prava opozicije, vladavini zakona koji vaze za sve, slobodi medija,
demokratiji, izgradnji modernog drustva koje prihvata kriterijume i civilizacijske norme
svoga vremena, nisu trasirale put kojim je partijski polticki vrh poveo Srbiju.”22

Razloznost je ustuknula pred pogodno$c¢u, analitiCnost pred odredenim i izabranim,

zakoni pred liderom, znanje pred podobno$éu, kultura pred subkulturom, horizont pred

2 Ljubodrag Dimi¢, Istorija srpske drzavnosti..., Str. 454.



zidom. Srbija je bila jedinstvena, mediji su svedocili o tome, a realnost je zivela svojim
neumoljivim tokom. *’Dogadaj naroda’’ pod palicom neprikosnovenog vode ujedinio je
Srbiju ali je istovremeno i udaljio od osnovnih ideja demokratije: razvoja, dijaloga i
tolerancije. Srbija, odnosno njena politicka elita, je svojom antipod politikom u odnosu
na savremene evropske tendencije, bila u prilici da postane koé¢nicar reformskih talasa i
destinacija koja se izbegava i zemlja iz koje se odlazi. U euforiji svoje narcisoidnosti
veéina je to prenebegavala ili negirala dok danasnje drustvo placa ceh posledica
zadobivenih od rana niza politickih promasaja i neuspeha.

Inercija i okolnosti takve politi¢ke situacije u Srbiji imali su znatnog uticaja i u
politickom artikulisanju Srba van Republike Srbije. Ipak situacija medu Srbima u
Hrvatskoj, u pocetku njihovog politickog organizovanja, nije u potpunosti iSla na ruku
populistickom konceptu sirovog nacionalizma ili >’vulgarnog nacionalizma’>*® Slobodana
Milosevi¢a. Lider Srba u Hrvatskoj bio je doktor Jovan Raskovi¢ (1929 — 1992.). Sin
uglednog advokata, srbina iz Knina®*, Jovan se jo§ u detinjstvu susreo sa prizorima
paradokska 1 iracionalne mrznje Hrvata 1 Srba, ali i srpske ideoloSke podvojenosti. 2
Njegovo opredeljenje da se Skoluje iz oblasti medicinskih nauka za psihijatra bilo je
motivisano od ranog detinjstva kada je, tokom Drugog svetskog rata, bio svedok nali¢ja
ljudske prirode, grani¢ne borbe za bioloski opstanak i animoziteta medu ljudima koji
stvara teSko objasnjiva mrZnja. Svoju profesionalnu karijeru RaSkovi¢ je posvetio
lekarskom pozivu i nau¢nim istrazivanjima €iji su rezultati prepoznati i u svetu.?® Tokom
svoje viSedecenijske karijere Raskovi¢ je, prihvataju¢i stavove postmodernistickog i
antimarksisti¢kog pristupa coveku uz oslonac na hriS¢ansko poimanje Coveka i li¢no
psihijatrijsko iskustvo bio ¢vrst na stanovisto o slozenosti 1 viSeslojnosti ljudskog bica.

’Postoji geologija ljudskog bica. U toj geologiji ima slojeva anorganskog, organskog,

23
24

Vidi blize: Stevan Pavlovi¢, Srbija istorija iza imena, Clio, Beograd, 2004.

Jovanov otac bio je Dusan Raskovié¢, pristalica politickih ideja Milana Stojadinovica, a majka mu
je bila Savka Raskovi¢, rodena Lukavac. Blize vidi: DuSan Raskovi¢, Drniski koreni, 27-44, Zbornik o
Jovanu Raskovic¢u, Novi Sad, Beograd, 2002.

2 ’Bio je to prvi psiholoski rascjep medu Srbima koji sam vidio. Jedna grupa je uspostavljala
tradicionalne srpske, pravoslavne vrijednosti, a druga neke socijalne, komunisti¢ke. Tada mi nije bilo jasno
da postoje dva srpstva: jedno komuniti¢ko i jedno pravoslavno.’’; Jovan Raskovi¢, Luda zemlja, Beograd,
1990, srr. 23.

% Njegov istrazivacki rad pokusao je relativizuje i ospori hrvatski profesor Slaven Letica u vremenu
kada je politikomanija prerasla sve norme pristojnog ponasanja i podredila politicki cilj makijavelistiCkom
principu.



nagonskog, dusevnog i duhovnog. ...Za naSe sadasnje potrebe, bitnije je da utvrdimo kako
je ¢ovek ne samo duhovno ve¢ i iracionalno bice. Njegova iracionalnost lezi u dusevnom
sloju gdje se smjestio Siroki prostor nesvjesnog.”’?’ Ovaj prostor obuhvata sve
specificne ljudske strasti i emocije, ljubav ali i okrutnost, narcisoidnost, mazohizam,
autizam i paranoidnost. U socijalnim okruzenju ¢ovek razvija svoje karakter i sklonosti
ka nekim od ovih osobina nesvesnog. Vrlo ¢esto ljludi u sebi neguju podjednako i
naocigled antagonisticke vrednosti kao $to je ljubav i narcisoidnost. U zivotnim prilikama
covek moze da ispoljava svoj karakter i to u sasvim neocekivanim okolnostima osobine
koje im nisu primerene, primera radi da u mrzi uspeh ili ljlubav. Za Raskovi¢ je to bio
’susret’” ljudske licnosti sa paradoskom zivota sa kojim se on, u svom radu tokom
upoznavanja sa pojedina¢nim ljudskim sudbinama, susretao i analizirao ih. Posebnu
paznju u svom zanatskom radu, Raskovi¢ je posvetio i narcizmu koji je zapravo najbitniji
za kontekst razumevanja postupaka vode, tipa licnsoti kojim je narocito 20. vek obilovao.
Trude¢i se da obrazlozi potrebu tzv. ’’zdrave narcisoidnosti’’ kao kreativne vodilje u
zivotu svakog pojedinca ponaosob, RaSkovi¢ je istovremeno ukazivao 1 na latentnu
napetost prelaska u paranoidnu narcisoidnosti koja se javlja kod megalomanije li¢nosti za
vodstvom. *’Sigurno da postoji granica izmedu zdravog narcizma i narcisti¢ke ovisnosti,
kao $to postoji 1 neka vrsta razlika izmedu zdrave paranoidnosti i sadisti¢ke agresivne
paranoidnosti....Najekstremnija forma paranogenog liderstva je reprezentirana u licnosti
lidera sa karakterinim sindromom maligne narcisoidnosti.””®® Takva li¢nost je za
Raskovi¢a bolesnik, a potencijalno moze da se javi kod svakog coveka jer je ljudska
priroda osvedo&ena emocijama, liénim usponima i padovima.? Socijalna manifestacija
narcisoidnosti ostvaruje se kroz odnos vlastodrZca i1 odanih pristalica. Njihova koheziona
snaga, po Raskovicu, je ideologija koja razvija poseban odnos vode i vodenih. U takvim
okolnostima niSta se ne prepusta slucaju. Postoji jaka tendecija organizovanosti
zasnosvane na razumljivoj i pitkoj retorici koja podjednako zadovoljava iracionalne

apetite 1 jednith i1 drugih dok je njen smisleni sadrzaj nebitan. Predstavljena ideja

e Jovan Raskovié, Socijalni oblici paranoidnosti, pogovor za Main kampf danas, prevodilac,

priredivac i komentator Radomir Smiljanié, Pozarevac, 1990, str. 256.
28

Isto, 264.
2 ’Covjek bez paranoidnosti mode se zamisliti samo kao Covjek bez pobjeda i poraza, bez
sumnjicenja i nepovjerenja. Takvog Covjeka nema i u ovoj nasoj civilizaciji iu onim civilizacijama prije
nas. Ostaje nam nada u ¢ovjeka bez poraza, bez pobjeda, bez narcisoidnosti i bez paranoje.”’; Isto, 267.
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narcisoidnog vode, mora biti opSteprihvacena jer u drugim uslovima nema njenog
opstanka, a time nema ni opstanka drustva s obzirom na to da je njen temelj suverena
volja jednog koju su prihvatili svi. >’Narcis ima svoju slobodu. Velik je poklonik
preciznih organizacija. Strano se trudi da organizira jedno svjesno drustvo. Uporno
programira i manipulira. Duboki je poklonik svih monolitizama i centralizama. Veliki je
gusitelj slobode. Draga mu je ideja slobode kao shvatanje nudnosti njegovih ciljevat.”30
Na taj nacin se stvara ideolosko ili nestvarno drustvo koje zavisi od priredene istine i
prihvatanja njenog tumacenja. To je najvisi izraz slobode jednog pojedinca, a zapravo je
odsustvo bilo kakvog individualizma 1 sopstvenog pogleda na stvarnost. ’’Strogo
kontrolirana informacija se u istro vrijeme iskazuje kao saznanje Sto ga namece ideologija
jedne politike i1 kao izvor drustvene stabilnosti. Izjednacavanje slobode informacije sa
pro¢i§éenom informacijom predstavlja stalnu potrebu ideoloskog drustva.””®* Ovo je, po
Raskovicu, put ka totalitarnom druStvu u kome se kontroliSe Zivot. Ovakvi stavovi
profesora Raskovi¢a, nastali kao posledica naucnog bavljenja karakterom ljudske
priorode predpodstavljali su impresivan antiautoritarni potencijal i utemeljenu sklonost
ka demokratskim sadrzajima u ostvarenju coveka i ljudske zajednice. Sticajem okolnosti
kao 1 na osnovu razumevanja stvarnosti u vremenu razgradnje socijalisticke ideologije u
Jugoslaviji 1 prelaska ka novim nacionalnim druStvima, RaSkovi¢ je, trude¢i se da
preuzme najpotrebnije iz politicke tradicije,32 postao jedan od glavnih poltickih
organizatora Srba u Hrvatskoj. Mozda 1 predpostavljajuc¢i bolje od mnogih narcisoidnu 1
sebi¢nu dimenziju nacionalizama koji su se javljali, Raskovi¢ se trudio, u pocetku, kod
svojih sunarodnika da onemoguci da nacionalisticko samoljublje ne preraste u netrpeljivi

Sovinizam.*® ’Sovinizam je, po svojoj sustini, rasna i etnicka kategoria. On je negacija

%0 Jovan Raskovi¢, Luda zemlja, Beograd, 1990, str. 115.

o Isto, 117.

% Nikola Gacesa je smatrao da je Raskovi¢ bio veoma dobro upucen u proslost svog naroda i da je
za svoj politicki angazman prepoznao dva nabitnija nacela politickog organizovanja kod Srba: narodno-
crkveni sabor i stranke.”’Nakon svega, zasto ne ukazati, Raskovi¢ je smeloScu i visprenos¢u dostojnom
divljenja i poStovanja pronaSao u srpskoj politickoj bastini dva dragulja koje je, prema njegovom uverenju,
trebao oteti iz carstva zaborava...Ti dragulji su bili: srpski narodno-crkveni sabori i politi¢ko-partijsko
organizovanje u vidu Srpske demokratske stranke.’’; Nikola GaceSa, Jovan Raskovi¢ i spska politicka
bastina, Zbornik o Jovanu Raskovicu..., str. 113.

# Po Raskoviéu su za to postojali podgodni uslovi s obrzirom na to da je, na osnovu viSedecenijske
prakse, konstatovao da znatna vecina srpskog stanovni$ta ima edipalni karakter li¢nosti, hrvatskog
kastrativni, a muslimanskog rektalni karkater. Ovi karakteri, mogu da dodu u stanje medusobne mrznje.
Blize vidi: Jovan Raskovié, O edipalnom, kastratifvnom i rektalnom karakteru, Luda zemlja ..., str. 126-
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drugog 1 drugacijeg. ..Ali, nacionalizam nije agresija ako ne prede u Sovinizam.”>%*

Nacionalizam je na prostoru teritorijalnog susreta Srba i Hrvata, Cesto prelazio u
Sovinizam upravo iz razloga bliskosti ova dva naroda. Ta bliskost isla je ¢esto tokom 19.
1 20. veka do granica *’nepodnosljive sli¢nosti’’ koja se tumacila po Raskoviéu, nikako
drugacije do ’’prijetnje da se neSto moze lakSe oduzeti ako je slicno, pa Cak i isto.””®®
Otud je moguéi obostrani asimilativni dodir ova dva naroda na teritoriji koja se
podjednako svojatala imao za posledicu stvaranja *’mitova etnosa i mitova tla.”” Takav
ekstremni prizvuk nacionalizma nije bio spreman za savremenu ideju nacije koja se
temelji na obrazovnom i kulturnom napredovanju naroda, ve¢ je prihvatao teoriju 19.
veka koja je ideji nacije prilagodavala proslost, a zajedniStvo temeljila na jezickoj
bliskosti, tradicionalnoj, verskoj i1 politi¢koj pripadnosti naroda koji zivi na odredenoj
kompaktnoj geografskoj teritoriji bez koje je neostvariva i za koju je spremna da se
Zr‘tvuje.36

Nasuprot politicke tendencije u Srbiji, kod Srba u Hrvatskoj RaSkovi¢ je teZzio
dijalogu 1 kontaktu. ’A moj politicki cilj je u tome da se uspostavi jedno drustvo
tolerancije, jedno drustvo trpeljivosti, 1 jedno druStvo smirenih komunikacija.”37 U
takvom kontekstu sprsko nacionalno pitanje je bilo demokratsko pitanja osnovnog
ispoljavanja politicke volje. Tendencija gradanskog stranackog organizovanja sa
naglaSenim neoliberalnim stavovima bila je prvobitna ideja J. RaSkovi¢a. Ona je svakako
bila uslovljena i njegovim gradanskim poreklom i1 porodi¢nim iskustvom s obzirom na to
da mu je otac bio ugledna stranacka licnost u Kninskom okugu u Kraljevini Jugoslaviji

’Srpska demokratksa stranka nije samo srpska. Ona je demokratska, zbog toga S$to

131. Generalizacija karaktera po etickoj osnovi, nije lako odbranjiva. Raskovi¢ je, u nemoguénosti da
udemo u struénu problematiu, u ovom neubedljiv i sebi nedosledan. Istina on se suzdrzava od
generalizacije, ali napravljena tipologizacija ga u neku ruku demantuje ili je bar nama nejasna razlozna

interpertacija.

3 Isto, 157.
% Isto, 160.
36

O iracionalnoj strukturi pojma nacije i znacaju profilisanja zajednicke proslosti i velikih dela
uc¢injenih u tom vremenu pisao je Ernest Renan u delu Sta je nacija ? *’Zajedni¢ka slava u proslost,
zajednicka volja u sadaSnjosti...to su bitni uslovi da bude jedna nacija...Nacija je dakle velika solidarnost
koju sa¢injava osecaj Zrtava koje su prinesene i za koje jo§ postoji gotovost da se prinesu.”’, E. Renan, Sta
je nacija ?, Beograd, str. 33, 34.

¥ J. Raskovi¢, Dusa i sloboda, Novi Sad, 1995, 271.
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podrzava princip pojedina¢nog suvereniteta, i svakog gradanina.”38 Raskovi¢ nikada nije
prihvatao jednostranacku organizaciju poltickog Zivota i nije bio ¢lan partije u vreme
socijalisticke Jugoslavije. Njegovo iskustvo u poltiCkom Zivotu posletitove Jugoslavije
bile je specifi¢no i razli¢ito od mnogih karijera koje su se tada gradile i koje su pocivale
na disidenstvu u proslosti ili na sopstvenom otklonu od svoje dojucerasnje politicke
biografije i stvaranja nove bez ikakvih moralnih konsekvenci, a svakako zarad
materijalnih pogodnosti.

Raskovi¢ev liberalni i demokratski politicki stavovi pokusali su da nadu
mogucnost opstanka sa nacionalnom idejom koja je tih dana bila svedena na populisticki
i fobi¢ni Sovinizam® i karijeristicki voluntarizam. Takva namera morala je da pociva na
odgovornom pristupu u tretiranju sopstvene nacije bez omalovazavanja drugih ali i na
demitologizaciji proslosti kojoj je i Raskovi¢ bio podlozan ali sa idejom hriS¢anske
suzdrzanosti.** U vremenu kada su Sovinisti¢ke histerije jugoslovenskih naroda bile hrana
politickim elitama za opstanak na vlasti, i kada se pripadnost iskazivala u masovnosti,
malo ko je bio spreman da prepozna RaSkovi¢evu nameru i da je podrii.41 Ideja
’humanisti¢kog’’ ili kulturnog nacionalizma kako je E. Gelner prepoznao u razvijenim
drustvima zapadne Evrope nije bila strana niti Raskoviéu® niti srpskom narodu, ta¢nije

gradanskoj inteligenciji. Ova ideja naro€ito je bila produktivna u vremenu politickih

% J. Ragkovi¢, n.d. 267.

U Jugoslaviji vladaju etnicke mrznje.”’; Jovan Raskovi¢, Luda zemlja,..., str.144.

>> Kosovski mit je mit pravoslavja... Povratak kosovskom mitu povratak je vlastitoj sustini. U tom
povratku nema prijetnje drugim narodima...Mitovi srpskog naroda nemaju, kao mitovi ostalih naroda,
karakter trenja dobra i zla, ne uspostavljaju eticke vrijednosti nego vrijednosti umiranja i smrti.’’; J.
Raskovi¢, Luda zemlja..., 216.

“ U takvim jugoslovenskim prilikama na velikohrvatstvo i srbofobiju u Hrvatskoj, odgovara se i
velikosrpstvom i hrvatofobijom u Srbiji i ¢itavom srpskom narodu; na slovenacki, albanski, makedonski
Sovinizam, odgovara se srpskim Sovinizmom. Ishod sudara militantnih nacionalizama moze biti samo
nesrec¢a svih jugoslovenskih naroda...Na tom politickom popristu, uspravila se mocna, tribunska figura
Jovana Raskovi¢a. Uspravila se ne politickkm ambicijom, nego nalogom humanisticke savesti. Jovan
Raskovi¢ nije osnovao Srpsku demokratsku stranku da se uspne na vlast, nego da odbrani nacionalno bice i
suverenitet srpskog naroda u Hrvatskoj. Taj cilj odredio je i njegovu politiku: mirotvorstvo, humanisticki
demokratizam, novi politi¢ki jezik.”’; D. Cosi¢, Jovan Raskoivé — antipoliticar u poltici ilisrpsko pitanje u
Hrvatskoj danas, predgovor za J. Raskovi¢, Luda zemlja..., 12,13. O tome kako je jedan deo itelektualaca
uvazavao Ragkoviéa, pored Cosi¢a blize vidi: Zbornik o Jovanu Raskoviéu, Novi Sad, Beograd, 2002.
Bilo je i srpskih intelektualaca koji su imali sasvim suprotno misljenje o Raskovicu, a §to je moglo da se i
ocekuje s obzirom na prethodni kontinuitet misli. >’Mislim da je katastrofa $to se Srbi van Srbije dovode u
sukob sa narodima s kojima dele istoriju, teritoriju, sudbinu. Za mene je to bilo fatalno. Ko su ti Raskovidi,
Karadzi¢i ?°’; ; Olivera Milosavljevi¢, Cinjenice i tumacenja, dva razgovora sa Latinkom Periovié,
Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, svedocanstva 37, Beograd, 2010, 120.

42 "Mi smo za srpstvo. Ali, nismo za 'srbovanje."; Jovan Raskovi¢, Luda zemlja..., str. 267.
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tenzija i medudrzavnih napetosti s pocetka 20. veka i kao takva bila, bar po intezitetu
dogadaja nalik atmosferi s kraja veka. Tim povodom, uz ogradu od analogije, ovde
pravimo jedan ekskurs koji moze da za posledicu ima misSljenje ne o izolovanom
karakteru stavova J. Raskovi¢a, ve¢ naprotiv o moguéem kontinuitetu, nedovoljono
prouc¢enom, na koji se njegovi stavovi nadovezuju, a koji su nekako bili na marginama
drustva, kao kontinuirani i postojani oponent politici narodnjastva koja relativizuje
slozene drustvene ideje 1 populisticki ih prilagodava i koja se kod Srba neguje od
nastanka viSestranackog zivota, vise od jednog veka unazad.

U vreme uspeha vojske Kraljevine Srbije tokom balkanskih ratova, u €asopisu
srpske omladine iz Sombora Novi Srbin pojavio se Clanak Isidore Sekuli¢ Kulturni
nacionalizam. UvaZavajuéi misljenje ¢uvenih sugradana pisaca®, Isidora Sekuli¢ je
nudila svojevstan antipode nacionalnom eufori¢nom delirijum koji se javio kod Srba sa
trezvenom potrebom odgovorne uloge pobednika koji donosi reforme, novotarije i
evropsku perspektivu. Zasnovan na moralnim i etnickim vrednostima kulturni
nacionalizam, po Isidori “’trebalo bi da nema mistike 1 da savladuje misticizam.”” Takav
nacionalizam “’treba da je 1 po suStiniil po obliku cista visoka kultura...Moral,
humanizam, etika, Cestitost. Valjanost i Cestitost i prvoklasnost ne samo srpska nego
Govedanska'.* Blizak razmisljanima Isidore Sekuli¢ bio je i Jovan Cviji¢ u tezama koje
je forulisao o nacionalnom radu. Zagovarajuc¢i *’istinski patriotizam’’, a ne “’patriotizam
frakze’’, on je upozoravao na svu komplesnost probema sa kojima se susrece mlada
nacija. Cviji¢ je bio protivnik Sovinizma. “’U svima izloZenim pogledima o nacionalnom
radu...ne sme biti traga od onoga $to se zove Sovinizam. Pravo . nacionalno osecanje ne
sme da bude oseCanje mrznje prema drugim narodima, zatim ne sme da bude
precenjivanje svoje vrednosti i prava, a potcenjivanje osobina i prava drugih
naroda...OboZavanje, kult, precenjivanje samoga sebe kod naroda je isto tako zlocCesto
kao I kod pojedinca...Sovinisticke teZnje odgovaraju demagogiji u polititkom Zivotu.”**®
Da bi se to ostvarilo, po Cviji¢u, “’univerzitet mora da bude nosilac nacionalne misli’’,

odnosno obrazovana inteligencija koja ¢e morati sve viSe da “’komunicira I da dolazi u

3 “’A bas je bilo sve u nama i oko nas puno krcato Srpstva i bratstva! Ali Srpstvo vise svega. Jedan

se moj vr$njak — ¢ini mi se ‘DuSica’ — u zanosu tadasnje srpbomanije ili avtoidolatrije obesmrtio Cak i
uzvikom: Srbin je Bog!’’; L. Kosti¢, O Zmaju, Matica srpska, Novi Sad, astr. 120,121.

44 I. Sekuli¢, Kulturni nacionalizam, Novi Srbin, januar-juni 1913.

4 J. Cviji¢, O nacionalnom radu, Beograd, 1907, str. 22.
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dodir sa kulturni svetom.*® Bila je ovo ideja malobrojnih i u okvirima kulturnog i
nekonfliktnog razmatranja ideje nacije i u Evropi onog vremena.*’

Moralizam i eti¢nost u nacionalnom identitetu jednog naroda kao neophodni
regulatori sopstvenih vrednosti uz neprestano obrazovanje, danas se ¢esto posmataraju, u
nau¢nim krugovima, kao osnova koja nacionalizmu omogucuje opstanak i ¢ini ga
nezaobilaznim u odnosu naroda prema samom sebi i prema drugima.*®

Politicka nacela Jovana Raskovi¢a, dakle nisu bila usamljena donkihotovska
umisljanja, ve¢ naprotiv kontekst prepoznatih ideja koje su u ondasnjoj prenapregnutoj
politickoj atmosferi bile, ispostavilo se, podjednaki izazov i opterecenje za mase i za
vodecu nacionalnu politicku elitu Srba i Hrvata.

Raskovi¢ se trudio da ostane dosledan svojim nacelima i U Konkretnoj politi¢koj
delatnosti, §to je zapravo bilo veoma tesko.** On je skicirao program Samostalne
demokratske stranke na najSirim demokratskim nacelima. Politicka realnost je trazila da
se utvrdi uzrok neuspeha demokratizacije drustva i Raskovic je to prihvatio. Problem je
proisticao iz *’kroatocentri¢nog etnomonizma’’ koji je, po njemu, pod vidom stranackog
pluralizam uspostavljen u Hrvatskoj. Hrvatske stranke bile su jedinstvene u Sovinizmu
prema Srbima i u dokle god je takav nastup dominirao, demokratija je bila mrtvo slovo na
papiru. Istovremeno Raskovi¢ je bio svestan i srpskog Sovinizma koji je sa druge strane
prosirivao rov izmedu Srba 1 Hrvata u nepremostivi kanjon.

On ipak, nije odustajao od razgovora u nameri da se ostvari dijalog dve
zainteresovane strane. U Zagrebu se na njegovu ideju kulturne autonomije za Srbe u
Hrvatskoj ukoliko ona ostane u sastavu federalne Jugoslavije® gledalo kao na produzenu
politiku interesa koji se definiSu u Beogradu, a sa druge strane za ideju politicke

autonomije Srba, ukoliko se Hrvatska odvoji, jer su oni konstituitivan narod gledalo se

0 Isto, 18.
4 “’Patriotizam, po nasem misljenu, nesumnjivo pripada pozitivnoj sferi, sferi ljubavi. Osim toga,
¢ini se da je nerazdvojno povezan sa sferom subjektivnog..Nasuprot tome, nacionalna svest je u teoriji
uverenja in actu najve¢im delom prkos.’’; J. Hajzinha, Nacionalizam i patriotizam u Evropi na kraju XIX
veka, Prometej, Novi sad, 1996, str. 88.
8 Blize vidi: E. Baumgarten, In Search of a Morally Acceptable Nationalism, Journal of
Ecumenical Studies, 2007, 42:3, 1-8.
49 "Kulturni nacionalizam mozZe lako pre¢i u politicki nacionalizam."; J. Plamenac, Dva tipa
nacionalizma, Izbor tekstova, Bar, 2001, 40.

”’Smatramo da je sudbina srpskog naroda u Hrvatskoj zavisna o demokratskom federalizmu.”’; J.
Raskovié, Dusa i sloboda, 291.
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kao na secesionizam i otvoreno neprijateljestvo. Raskoviceva spremnost da do krajnih
granica iskoristi mogucnost dijaloga o problemima dovela ga je do razgovora sa
Tudmanom, navela ga je i na ideju mirnih protesta Srba koje bi trebali da iskazu
odlaskom do Zagreba. Takva koncepcija nije odgovarala niti F. Tudmanu niti S.
Miloseviéu™ jer je nameravala da se suprotstavi negovanim antagonizmima. Ovakvi
potezi kao i Sirenje Srpske demokratske stranke i van Hrvatske nisu nailazili na sipatije
rukovodstva ali i opozicije u Beogradu. Sve to doves¢e do Raskoviceve politicke smene 1
do neuspeha njegovog metoda borbe. On nije bio nepodlozan uticajima opsSte atmosfere
koju je medijski nahuskana masa konstruisala. Znao je da je vrlo teSko suprotstaviti se
soluciji ’brzog i1 kona¢nog reSenja’’ uz upotrebu sile. ’Ja nisam za to da doSe do
gradanskog rata i tuce. Ja ne pristajem na logiku "Hrani majka sinka za vojnika’. ..Ja sam
za to da ta djeca slobodno zive...Ali kao Sto vidite, nama se tuca namece.”” Raskovic je
prihvatao 1 realnost sukoba. >’ Ako nas liSite politickih prava vi nas prisiljavate da politiku

- y: 52
vodimo oruzjem.”’

Medutim, on nije Zeleo da u potpunosti zatvori vrata za kontakt sa
Hrvatima jer je jedino tako mogla da se ostvari prava mera suzivota. Problem je bio u
tome Sto o nacinu kada 1 koliko ¢e biti vrata za dogovor otvorena nije mogao da diktira
Raskovi¢. Politi¢ka hijerahija poslusnika, kako je on sam pisao, imala je jednog vodu,
masa je bila okrenuta njemu, jer koliko je ona bila potrebna njemu, toliko je i sama
zavisila od njega. Za ljude poput Raskovica tu nije bilo mesta.

Vestom politickom manipulacijom, medijskim devastiranjem, sra¢unatim
optuzbama za raskol u srpskom politickom organizovanju, Raskovi¢ je postepeno

skrajnut i onemogucen mu je bilo kakav uticaj na naredne dogadaje. Takva politicka

odluka nije doneta na osnovu stava nezadovoljnog stanovnistva, ve¢ na osnovu potreba

3 S. Milosevi¢ je navodno saznao o njegovoj ideji o marSu gandijevskog tipa i time nije bio

impresioniran, naprotiv bio je vrlo prek prema Raskovicu. Blize vidi: D. Tanasi¢, Zaboravljeni testament
Jovan Raskovica, 1-13,
http://www.republikasrpskaonline.com/ZaboravljeniTestamentJovanaRaskovica.pdf, pristup sajtu 22. 07.
2011.

52

Proglas Srpske demokratske stranke od 12. septembra 1991. godine, J. RaSkovi¢, Dusa i
sloboda, str. 333. O takvoj dilemi da se napusti dota$nje stanoviste i prihvati radikalizacija metoda borbe jer
je okolnosti namecu svedoci i Jovan Cviji¢ koji je godinu dana nakon pisanja o “’otvorenom i kulturnom
nacionalizmu’’, iritiran ¢inom aneksije Bosne I Hercegovine pisao: “’Srpski se problem mora resiti
silom...”’J. Cviji¢, Aneksija Bosne i Hercegovine i srpsko pitanje, Srpski i jugoslovenski problem, Govori i
¢lanci, Beograd, 1921, str. 233.
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centralne oligarhije mo¢i u Beogradu, a podrzana je od jednog dela srpskog rukovodstva
u Hrvatskoj 3 nije naisla na bilo kakvu antipatiju ondasnjeg hrvatskog rukovodstva.

Rastrzan izmedu sopstvenih humanistickih stavova i miroljubivih metoda sa
jedne strane i njihovog korigovanja u kontaktu sa politickom voljom medijski, u velikoj
meri, ve¢ ekstermizovanog naroda, Raskovi¢ je postepeno gubio svoj prepoznatjiv
identitet. Njegova popustljivost prema radikalizaciji bila je posledica obzira kojim je
zeleo da i dalje odrzi kontakt sa ljudima koji su ga u pocetku prihvatali i pokusaja, iz
briznosti, da ikako uti¢e na njihove politicke poteze. U decidiranoj retorici i medijskoj
isklju¢ivosti, ovakvi Raskovi¢evi nastupi tumaceni su kao neodlucnost, a  ipak
preovladuju¢a odmerenost dovela je do njegovog politickog dezavuisanja. Za trenutni
uspeh, koji je ostvaren u ’’kona¢nom obracunu’’ sa hrvatskim nacionalizmom, kolebljivi
stavovi 1 suviSna pitanja ostarelog intelktualca bili su pre breme nego razlozna
zabrinutost.

Nama ostaje da konstatujemo da je planu medunarodne zajednice, poznatom pod
nazivom Z4 iz 1995. godine, koji Srbi u Hrvatskoj tada nisu prihvatili i za kojim danas
mnogi Zale, a koji je predvideo institucionalnu 1 politicku prepoznatljivost Srba,
Raskovi¢, u svom pokusaju politike kakvog-takvog kompromisa bio najblizi. Kasnija
gotovo melahnoli¢na se¢anja na Raskoviéevo delo™, u stvarnosti u kojoj je broj Srba u
Hrvatskoj sveden na simboliku nekadasnjeg, kroz epitete ’’narodnog tribuna’’,
’budnice’’, ’sluge’’, “’isceljitelja’’, 1 dr. umnogome podsecaju na svojevrstan omaz
srpskog neuspeha koji je naSao utehu u tome Sto je imao velikog ¢oveka u svojim
redovima, bez obzira §to ga nije poslusao. I tako je iznova jo$ jedan misleci Covek, ne

svojim izborom, prosao tek pored svog naroda.

Summary
After two decades since the beginning of open ethnic, or actually national conflict on the
territory of former Yugoslavia, many questions, in terms of historical interpretation are

controversial and incomplete. One of the most important issues which brought about and

> Novi lider Srba u Hrvatskoj postao je Milan Babié, poslusnik potpuno posveéen politici

ekstremnih reSenja, a kojeg je svojevreno Raskovi¢ podrzao da dode na Celo stranackog odbora u Kninu.
5 Zbornik o Jovanu Raskovicu, Novi Sad, Beograd, 2002.
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is still causing controversy in intellectual circles is the relationship towards national
identity.

The ruling elite of Socialist Yugoslavia created an ideology of community which national
ethnicity experienced as a hostile act. However, the constitutional concept of 1974 which
created republic statism provided crucial support of nationalism. This cherished the
political paradox of Yugoslav society which could not survive long after the death of
Josip Broz Tito. In such circumstances, the intellectual elite of Yugoslavia were
searching for their own nationalism often aware that their activity was a tool for political
manipulation. Serbs in Croatia accepted the fact of the democratization of society, but
their fears, based on the restlessness and disregard of pogroms from the recent past, were
encouraged by the emerging populous political elite and thwarted trust and dialogue, and
caused conflict. The precedent of this scenario could be said to have been the political
character and activities of Jovan Raskovic. His work was dependent on humanity and

ethics, but lost in a collision with contemporary political radicalism.
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